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अिभयोजन के िनिहत अिधकार  

प्रभु�-संप� को शांित बनाए रखने और अपराधो ंके िलए मुकदमा चलाने का संवैधािनक अिधकार और दािय� है। 
अपराधो ंके िलए मुकदमा चलाने की िज़�ेदारी, क्राउन के मु� कानून-अिधकारी के तौर पर प्र�� और िवशेष तौर 
पर अटॉन� जनरल (AG) की होती है। उस हैिसयत से, AG को ''राजनीितक या अ� बाहरी प्रभावो ंसे �तंत्र रहते 
�ए'', काय� करते समय “�यं को िस� करना” होता है।1 

अंततः  AG प्रांतीय �ेत्रािधकार म� आने वाले सभी मुकदमो ंके िलए िज़�ेदार होता है और उ�� इस संवैधािनक भूिमका 
को �तंत्र और �ाियक ढंग से ज़�र पूरा करना चािहए। AG का अिभयोजन प� संबंधी काय� क्राउन काउंसल को 
सौपंा गया है, जो अपने वैध प्रितिनिधयो ंके तौर पर AG की ओर से अिभयोजन काय� करते ह�। AG इस काय� की 
िनगरानी करता है और अिभयोजन प� संबंधी सभी िनिहत अिधकारो ंके सभी काय� संप� करने के िलए िवधाियका के 
प्रित जवाबदेह रहता है। 

अिभयोजन प� संबंधी िववेक इस ऐितहािसक, कानूनी और संवैधािनक संदभ� से आता है और इसके �ारा िविनयिमत 
होता है। 

अिभयोजन म� �तंत्रता 

चंूिक अिभयोजन के िलए AG को िज़�ेदारी सीधे प्रभु�-संप� से िमलती है, सरकार से नही,ं इसिलए AG को 
मंित्रमंडल से �तंत्र रहते �ए, इस िववेक का उपयोग ज़�र करना चािहए:  

अटॉन� जनरल या उनके प्रितिनिधयो ंका िनण�य, प्रभु�-संप� �ारा उसे िदए गए अिधकार के अंतग�त सरकार 
के अ� प्रावधानो ंके ह��ेप से मु� है। इसिलए अिभयोजन प� �ारा उपयोग िकए गए िववेक का अदालतो ं
और काय�पािलका के अ� सद�ो ं�ारा पूरा स�ान िकया जाएगा …2 

अिभयोगो ंकी िनगरानी करते �ए, AG को “सरकार के राजनीितक दबाव” और अ� बाहरी िनकायो ंसे �तंत्र रहते 
�ए ही काय� करना चािहए।3  “मुकदमा चलाया जाए या बंद िकया जाए या नही ंसे जुड़े िनण�य सरकार की नीित के 
मामले नही ंह�। ये िनण�य पूरी तरह AG के अिधकार म� होते ह�, िज�� इन उ�े�ो ंहेतु एक �तंत्र अिधकारी के तौर पर 

 
1 Morgan, D “अिभयोजन पक्ष क� श��य� को िनयं��त करना – न्याियक समीक्षा, ���या का दरुूपयोग और चाटर्र क� धारा 7” (1986-87) 29 Crim LQ 15 अनुच्छेद 19 म� 
2 Krieger v लॉ सोसायट� ऑफ़ अलबटार्, 2002 SCC 65 अनुच्छेद 45 म� 
3 Miazgav Kvello Estate, 2009 SCC 51 अनुच्छेद 46 म�; Krieger v लॉ सोसायट� ऑफ़ अलबटार्, 2002 SCC 65 अनुच्छेद 30-32 म� 
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�ीकार िकया जाना चािहए, उनके �ारा िकए गए ऐसे काय�, कई तरह से एक जज के काय� के समान ही होते ह�।”4 
इसिलए AG की �तंत्रता “आपरािधक �ाय प्रणाली की अखंडता और द�ता के िलए इतनी मौिलक है िक इसे 
संवैधािनक तौर पर मज़बूती से स्थािपत िकया गया है।”5 

अिभयोग चलाने म�, क्राउन काउंसल AG के प्रितिनिधयो ंके तौर पर काय� करते ह�। उनका अिधकार सीधे तौर पर उन 
श��यो ंने तैयार िकया है, जो AG के काया�लय का मूल आधार िनिम�त करती ह�। AG की �तंत्रता, सहायक िड�ी 
अटॉन� जनरल (ADAG), BC अिभयोजन सेवा (BCPS) के मा�म से काय� संप� करती है, जो अटॉन� जनरल मंत्रालय 
की आपरािधक �ाय शाखा और क्राउन काउंसल है। क्राउन काउंसल की भूिमका अ��-�ाियक है।6 वे सैके्रटरी 
ऑफ़ ज��स ह�: 

इस बात पर अिधक ज़ोर नही ंिदया जा सकता िक आपरािधक अिभयोजन का उ�े� सज़ा िमलना नही ंहै; 
क्राउन, अपराध के िलए किथत �प से िजसे प्रासंिगक िव�सनीय सबूत मानता है, इसे एक जूरी के सामने पेश 
करना होता है। यह �ान रखना काउंसल का कत�� है िक त�ो ंके सभी उपल� कानूनी प्रमाण प्र�ुत िकए 
गए ह�: यह काम �ढ़ता से िकया जाना चािहए और इसके वैध मज़बूत प� पर ज़ोर देना चािहए, परंतु यह काय� 
िन��ता से ही िकया जाना चािहए। अिभयोजक का काय�, उसे जीतने या हारने की िकसी भी धारणा से बाहर 
रखता है…7 

बतौर “सैके्रटरी ऑफ़ ज��स” अिभयोजक की भूिमका म� तीन प्रमुख घटक शािमल ह�  

 पहला िन��ता वाद है, अथा�त तरफ़दारी वाली भावनाओ ंया पूवा�ग्रहो ंसे अप्रभािवत त�ो ंके साथ िन��ता 
से िनपटने का कत��। दूसरा अ� िहतो ंसे �तंत्रता है, जो अिभयोजन पर असर डाल सकते ह�, इसम� पुिलस 
और बचाव-प� शािमल है। तीसरे का संबंध पहले घटक से है, संिद� या अिभयु� के प्रित – या तो 
नकारा�क या सकारा�क - दु�नी न रखना।  क्राउन अटॉन� से िबना िकसी भेदभाव के काय� संप� करने 
की उ�ीद की जाती है। 7

8 

क्राउन काउंसल को उन तरफ़दा�रयो ंऔर �िढ़यो ंको चुनौती देते समय सतक�  रहना चािहए, जो एक-समान और 
िन�� �ाय पाने को हािन प�ंचा सकती ह�। साव�जिनक सुर�ा और कानून को बढ़ावा देने हेतु क्राउन काउंसल की 
�तंत्रता और िनरपे� िन��ता मह�पूण� है। इस बात को �ान म� रखते �ए, क्राउन काउंसल को �ाय प्रणािलयो ंम� 
शािमल अ� सहयोिगयो ंकी भूिमकाओ ंका स�ान करना चािहए। क्राउन काउंसल को यह बात मान लेनी चािहए िक 
एक तटस्थ और िन�� जज या जूरी के सामने सुनवाई कानून अनुसार की जाएगी और जज या जूरी के अंितम प्रभाव 
या सा� की िव�सनीयता के उनके अपने ���परक �ि�कोण का प्रितस्थापन करके जज या जूरी की भूिमका पर 
हावी नही ंहोना चािहए। 

पुिलस से �तंत्रता 

�ाय प्रणाली के भीतर, पुिलस और अिभयोजक अपने िनण�य अलग से और एक दूसरे पर प्रभाव डाले िबना और सभी 
बाहरी प्रभावो ंसे करते ह�। पुिलस और क्राउन काउंसल के बीच संबंध “पार��रक �तंत्रता” म� से एक है, जो “जांच-
पड़ताल और अिभयोजन, दोनो ंश��यो ंके दु�पयोग से सुर�ा प्रदान करती है और यह सुिनि�त कर सकती है िक 
जांच-पड़ताल और अिभयोजन दोनो ंअ�ी तरह और िन�� तरीके से आयोिजत िकए जाते ह�।”9 क्राउन काउंसल को 

 
4 Ian Scott, “अटॉन� जनरल क� भूिमका और अिधकार� का चाटर्र” (1986-87) 29 आपरािधक न्याय �ैमािसक अनुच्छेद 190 म� 
5 Miazga v Kvello Estate, 2009 SCC अनुच्छेद 46 म�; Krieger v लॉ सोसायट� ऑफ़ अलबटार्, 2002 SCC 65 
6 Miazga v Kvello Estate, 2009 SCC 51 अनुच्छेद 47 म� 
7 R v Boucher (1954), 110 CCC 263 (SCC) �ित Rand J. 
8 R v Regan, 2002 SCC 12 �ित Binnie J. अनुच्छेद 156 म� , अन्य �बंद ूपर असहमित 
9 Smith v Ontario (अटॉन� जनरल), 2019 ONCA 651 अनुच्छेद 86 म� 



माग�दश�क िस�ांत  

Guiding Principles [Hindi]  पृ� 3 कुल पृ� 7 

पुिलस के साथ अपने �वहार और आरोपो ंके आकलन म� िन�� ही रहना चािहए। 

जांचकता� और अिभयोजक की भूिमका की पार��रक �तंत्रता की र�ा करना िन��ता और कानून को बढ़ावा देता 
है। अपने संबंिधत कत�� िनभाने म� पुिलस और क्राउन काउंसल दोनो ंका अपना “िववेक है, िजसका िकसी भी बाहरी 
प्रभाव से �तंत्र रहकर ही उपयोग िकया जाना चािहए।”10 

न तो AG और न ही BCPS को कोई भी जांच करने या जांच करने का आदेश देने का कोई अिधकार है। अपने िववेक 
के �तंत्र उपयोग म� यह पुिलस ही है, जो िक अिधकृत है और उसे किथत ग़लत आपरािधक काय� की जांच करने और 
िनण�य लेने की आव�कता होती है और िनण�य करना होता है िक आरोप िनधा�रण और संभािवत अिभयोजन हेतु जांच 
संबंधी फ़ाइल BCPS को भेजनी चािहए। जांचकता� �तंत्र �प से िनण�य लेते ह� िक उ�� यह जांच करनी चािहए या 
नही ंऔर जांच कैसे करनी चािहए, िकसकी जांच की जाने चािहए, कौन से सबूत इक�े िकए जाने ह� और जांच के 
दौरान कानूनी सलाह लेनी है या नही।ं11 िकसी भी मामले म� शािमल होने से पहले, क्राउन काउंसल को जांच एज�सी से 
या तो कानूनी सलाह के िलए अनुरोध या क्राउन काउंसल को �रपोट� (RCC) िमलनी चािहए। 

�तंत्रता और कानून 

“कानून” मौिलक �ाय का एक मूलभूत िस�ांत है। इसके िलए ज़�री है िक “सभी ���, संस्थाएं और इकाईयां, 
साव�जिनक और िनजी … कानूनो ंके प्रित जवाबदेह ह�, िजनकी साव�जिनक तौर घोषणा की जाती है, एक-समान �प से 
लागू ह� और �तंत्र तौर पर �ाय-िनण�य िकया जाता है।”12  यह ज़�री है िक सभी लोग एक-समान �प से कानून के 
अधीन हो, और यह मनमाने ढंग से िकए जाने वाले भेदभाव पर नकेल कसता है। यह रा� �ारा की जाने वाली मनमानी 
काय�वाही से बचाता है और इससे एक �स्थर, अपेि�त और �व�स्थत समाज को बढ़ावा िमलता है।13 

कानून बनाए रखने के िलए अिभयोजन प� की �तंत्रता का िस�ांत मह�पूण� है। क्राउन काउंसल की �तंत्रता यह 
सुिनि�त करती है िक वह “िकसी मामले म� िनडर होकर या िन�� रहकर, िकसी अ� स्रोत के अनुिचत दबाव के 
िबना सही िनण�य ले सकता है, चाहे वह मीिडया, राजनेता, पुिलस, बदले की उ�ीद कर रहा पीिड़त, यहां तक िक 
गुमराह लोगो ं�ारा दी गई राय हो।”14 इसका उपयोग करने से अिभयोजन-�तंत्रता का िस�ांत जनता के िव�ास को 
बढ़ाता है िक आपरािधक �ाय िन��ता से और प�पातपूण� राजनीितक िचंताओ ंसे मु� होकर अपनी िज़�ेदारी 
िनभाएगा। 

क्राउन काउंसल को कानून के अंतग�त रहते �ए ही काय� करना चािहए और अपने िववेक का �ायसंगत ढंग से, 
िन��ता से, स�ाव और उ�तम नैितक मानको ंके अनुसार उपयोग करते �ए आपरािधक �ाय प्रणाली की 
अखंडता की र�ा करनी चािहए। अिभयोजन प� के िववेक के िकसी भी प्रयास को राजनीितक, ���गत और िनजी 
िवचारो ं�ारा प्रभािवत नही ंहोने देना चािहए। क्राउन काउंसल के “िन��ता और �तंत्रता के दािय� … रा�-स�ा के 
कभी कभार ब�त उ�ाही या गुमराह करने के प्रयास के िव�� नाग�रक को ज़�री सुर�ा देते ह�।” अदालती 
�तंत्रता के साथ ही क्राउन काउंसल की �तंत्रता “हमारी आपरािधक �ाय-प्रणाली के ब�त मह�पूण� िनयंत्रण और 
संतुलन म� से एक है।”15   

क्राउन काउंसल BCPS म� अपने पय�वे�को ंके प्रित जवाबदेह होते ह�; AG को; अदालत म� अपनी रणनीित हेतु या 
अदालती प्रिक्रया के दु�पयोग के िलए अदालतो ंके सामने, जहां वह पेश होते ह�; और कानूनी पेशे के मानको ंकी 

 
10 R v Beaudry, 2007 SCC 5 अनुच्छेद 48 म� 
11 R v Metropolitan Police Commissioner ex parte Blackburn, [1968] 1 All ER 763 (CA) 
12 संयु� रा� सुरक्षा प�रषद, “संघषर् और संघषर् के बाद के समाज� म� कानून और सं�मणकालीन न्याय”, S/2004/616 अनुच्छेद 6 म� 
13 Reference re Secession of Quebec, 1998 2 SCR 217 अनुच्छेद 70 म� 
14 James Hamilton, “अिभयोजन पक्ष क� स्वतं�ता और जवाबदेह�” (Strasbourg, France: ऑनलाइन से पुनः �ा� �कया गया, माचर् 15, 2011): कानून के 

माध्यम से लोकतं� के िलए यूरोपीय आयोग क� कायर्वाह� (वेिनस आयोग) “न्यायधीश� और अिभयोजक� क� स्तं�ता: प�रपे�य और चुनौितयां” 
15 R v Regan, 2002 SCC 12, per Binnie J अनुच्छेद 157 म�, अन्य �बंद ूपर असहमित 
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अपनी शासन-िविध म� प्रांतीय लॉ सोसायटी के प्रित जवाबदेह होते ह�; AG के प्रितिनिध के तौर पर क्राउन काउंसल 
अपने िववेक के उपयोग से AG को स्थायी तौर पर बा� नही ंकर सकते।16 

क्राउन  काउंसल कानून  

क्राउन काउंसल कानून 17 अिभयोजन प� की �तंत्रता के िस�ांत को साथ�क प्रभाव देता है। क्राउन काउंसल 
कानून के अंतग�त BCPS, क्राउन की ओर से, िब्रिटश कोलंिबया, जो िक कनाडा सरकार के अिधकार �ेत्र म� नही ं
आता, म� सभी आपरािधक और िनयामक अिभयोजन और अपीलो ंको मंज़ूरी देने और संचालन करने के िलए 
िज़�ेदार है। BCPS का प्रबंध ADAG �ारा िकया जाता है, िजसे आपरािधक संिहता (Criminal Code) के उ�े�ो ं
के िलए AG के वैध िड�ी के �प म� नािमत िकया गया है।18 ADAG क्राउन की ओर से मुकदमो ंऔर अपीलो ंको 
मंज़ूरी देने और संचािलत करने के िलए क्राउन काउंसल, तदथ� कानूनी काउंसल और िवशेष अिभयोजको ंको नािमत 
या िनयु� करता है। 

क्राउन काउंसल कानून, AG के �ारा BCPS और सरकार के बीच संबंधो ंको भी िनयंित्रत करता है और BCPS को 
अपने आदेश के उपयोग म� मह�पूण� �तंत्रता प्रदान करता है। यह आव�कता अनुसार पारदिश�ता लागू करता है 
िक िविश� अिभयोगो ंके बारे म� AG या िड�ी अटॉन� जनरल (DAG) के िकसी भी िनद�शो ंको िल�खत तौर पर विण�त 
िकया जाए और राजपत्र म� प्रकािशत िकया जाए। AG या DAG �ारा िदए गए िकसी नीित िनद�शो ंको भी िल�खत तौर 
पर विण�त िकया जाना चािहए और ADAG के िववेक पर राजपत्र म� प्रकािशत िकया जा सकता है। पारदिश�ता, अनुिचत 
राजनीितक प्रभाव के आरोपो ंसे बचाती है िक िनराधार होने पर भी AG के िलए, सरकार के िलए और लोगो ंकी �ाय 
की धारणा के िलए मह�पूण� प्रितकूल प्रभाव डाल सकते ह�।19  

क्राउन काउंसल कानून  िवशेष अिभयोजक िनयु� करने के अिधकार के साथ ADAG राजनीितक तौर से 
संवेदनशील अिभयोगो ंको भी अनुिचत राजनीितक ह��ेप से बचाता है। िवशेष अिभयोजक, BCPS से �तंत्र तौर पर 
और AG के त�ाल पय�वे�ी प्रािधकरण के बाहर अिभयोजन संबंधी फ़ाइलो ंपर अपना िनण�य लेते ह�। AG, DAG या 
ADAG िकसी िवशेष अिभयोजक को िवशेष अिभयोजक के राजपत्र के भीतर िकसी भी मामले के संबंध म� िनद�श दे 
सकता है, लेिकन वह िनद�श िल�खत तौर पर और राजपत्र म� भी प्रकािशत िकया जाना चािहए। 

क्राउन काउंसल कानून  BCPS को साव�जिनक संचार संबंधी �तंत्रता और �ाय�ता का एक उपाय भी देता है। जब 
ADAG िनण�य करता है िक हाई-प्रोफ़ाइल मामले म� िनण�य संबंधी साव�जिनक बयान जारी करना जनिहत म� है, तो 
BCPS एक �� व�� (सांिविधक �ा�ा) जारी कर सकती है। 

नीित का उ�े� 

कानून के िलए �तंत्र, िन�� और प्रभावी अिभयोजन आव�क ह�। अ�ी तरह से िवकिसत नीित सबंधी िदशािनद�शो ं
�ारा �ाय-प्रणाली को बढ़ाया जा सकता है, किठन िनण�यो ंम� क्राउन काउंसल की सहायता करते ह� िक उ�� जनिहत 
को �ान म� रखते �ए ज़�र बनाना चािहए।    

क्राउन काउंसल नीित संबंधी िनयमावली (''िनयमावली ''), क्राउन काउंसल �ारा अपने िववेक का उपयोग करते समय 
सामा� और �स्थित िवशेष संबंधी माग�दश�न दोनो ंप्रदान करती है, इसम� मौिलक अिभयोजन िवचार, जैसे आरोप 
िनधा�रण, वैक��क उपाय, ज़मानत और समाधान चचा� शािमल ह�।  क्राउन काउंसल को �ाय-प्रणाली को िन�� 

 
16 R v Nixon, 2011 SCC 34 
17 �ाउन काउंसल कानून, RSBC 1996, c.87 
18 �ाउन काउंसल कानून, RSBC 1996, c.87 section 3(2) 
19 Vogel v Canadian Broadcasting Corp., Bird and Good [1982], 3 WWR 97 (BCSC); अिभयोजन के �ववेक संबंधी आयु� स्ट�फ़न ओवेन क� जांच-

�रपोटर्, 1990; Blackmore v British Columbia (अटॉन� जनरल), 2009 BCSC 1299 
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और प्रभावी ढंग से संचािलत करने हेतु िनयिमत तौर पर ये �तंत्र और िववेकाधीन िनण�य लेने चािहएं। जब क्राउन 
काउंसल इस िनयमावली म� विण�त नीितयो ंके अनुसार सै�ांितक िनण�य लेता है, तो प�रणाम की परवाह िकए िबना 
BCPS और ADAG उसके िनण�यो ंका समथ�न कर� गे। 

िनयमावली एक साव�जिनक द�ावेज़ है। इसका प्रकाशन पारदिश�ता के ल� को आगे बढ़ाता है। यह इस बात को 
समझने म� मदद करती है िक अिभयोजन सेवाएं कैसे दी जाती ह� और अिभयोजक ���गत मामलो ंसंबंधी जनिहत म� 
अपनी संवैधािनक �तंत्रता का उपयोग कैसे करते ह�।  

िनयमावली का कोई कानूनी दजा� नही ंहै। यह िकसी भी तरह से आपरािधक कानून (Criminal Code), कनाडा का 
अिधकार तथा �तंत्रता का चाट�र (Charter of Rights and Freedoms) या कोई अ� लागू कानून िकसी भी ढंग से 
इसका स्थान नही ंलेता और इसका उ�े� नाग�रको ंको कानूनी सलाह देना नही ंहै या िकसी कानूनी काय�वाही म� 
कानून म� लागू करने यो� कोई अिधकार बनाना नही ंहै। 

सै�ांितक िनण�य लेना 

इस नीित का प्राथिमक उ�े� क्राउन काउंसल को अपने मौिलक मु�ो ंके बारे म� िनण�य लेने म� सहायता करना है। 
िवशेष नीितयां उपयु� जनिहत िवचार दशा�ती ह� और िववेक का उपयोग करने के िलए एक ढांचा प्रदान करती ह�। ये 
नीितयां अिभयोजन प� के िववेक की हद और उिचत अ�ास का प्रबंध करने वाले �ायशा� को भी दशा�ती ह�। 

जब भी उपयु� हो, क्राउन काउंसल को और भी सलाह लेनी चािहए। यहां तक िक ब�त ही सीिनयर क्राउन 
काउंसल, सहयोिगयो ंकी काउंसल की सलाह लेगा और नीित �ारा अपेि�त होने पर पय�वे�को ंकी �ीकृित लेगा। 
कानून और �ायशा�, प्रौ�ोिगकी, अदालत के िनयमो ंऔर प्रिक्रयाओ ंम� िवकास का मतलब है िक कानूनी प�र�� 
हमेशा बदल रहा है। पै्र��स या प्रिक्रया के अनजान �ेत्रो ंम� नीित का उ�ेख करना िवशेष तौर पर सहायक हो 
सकता है।  

यह नीित, AG के िलए जवाबदेही और अिभयोजन प� के िववेक का तक� यु� और सै�ांितक उपयोग करने का 
अवसर देती है। अंततः  इसका ल� �ाय-प्रणाली म� लोगो ंका िव�ास बढ़ाना है। 

दूसरी ओर, अिभयोजन प� के िववेक के उिचत उपयोग की न तो आव�कता है न ही प्र�ेक िनण�य के िलए यह नीित 
का कठोरता से उपयोग करने का समथ�न करता है। नीित माग�दश�न करती है, लेिकन यह प्र�ेक मामले म� प�रणाम के 
िलए दबाव नही ंडाल सकती और न ही ऐसा करने चािहए। क्राउन काउंसल को प्र�ेक मामले की असाधारण 
प�र�स्थितयो ंके अनुकूल िनण�य लेने पड़ते ह�। 

नीितयो ंम� िवशेष जनिहत कारको ंपर िवचार करने की आव�कता पड़ सकती है या इस बात की ज़�रत है िक BCPS 
के व�र� सद�ो ंसे परामश� िकया जाए या कुछ �स्थितयो ंम� �ीकृित दी जाए। हालांिक, नीित क्राउन काउंसल के 
अिभयोजन प� संबंधी िववेक का उपयोग करने को पूरी तरह बािधत नही ंकरेगी। इस कारण से, नीितयो ंम� िवरले ही 
अिनवाय� िनद�श होते ह�। जहां उ�� ऐसा करना पड़ता है, वे आमतौर पर असाधारण कारको ंपर िवचार करने के िलए 
जगह छोड़ देते है। यिद उनके अिभयोग प� का उपयोग करने की आव�कता पड़ती है, तो इस नीित से हटने के िलए 
क्राउन काउंसल, ADAG की सहमित ले सकता है, इसिलए क्राउन काउंसल केवल �ाय सुिनि�त करने के िलए ऐसा 
करता है।  

ग़लत फैसलो ंकी रोकथाम 

BCPS मानती है िक आपरािधक �ाय-प्रणाली म� �� तौर पर और प्रिक्रया संबंधी सुर�ा उपायो ंके बावजूद ग़लत 
सज़ा हो सकती ह�। सुर�ा उपायो ंम� िनद�ष होने का अनुमान, क्राउन पर सबूत एकत्र करने का ब�त अिधक बोझ और 
पुिलस, क्राउन काउंसल और अदालतो ंकी �तंत्रता शािमल है। अिधकार तथा �तंत्रता का चाट�र (Charter of 
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Rights and Freedoms) की गारंटी, जैसे िक क्राउन �ारा िकसी अिभयु� के पूरे ख़ुलासे का अिधकार आगे चलकर 
���यो ंको ग़लत तरीके से दोषी ठहराए जाने से रोकता है। 

हालांिक, क्राउन काउंसल को ग़लत सज़ा म� योगदान देने वाले कारको ंसे हमेशा सचेत रहना चािहए, उसे िकसी 
उपयु� मामले म�  मुकदमा चलाने या उसकी वैध श�� के िलए दबाव डालने म� कभी भी संकोच नही ंकरना चािहए। 
क्राउन काउंसल �ढ़, लेिकन िन�� अिभयोजन चलाकर जनिहत की र�ा करते है और उसे बढ़ावा देते ह�।  

ग़लत सज़ा के प्रमुख कारण  

खोज दशा�ती है िक िविभ� संभव कारको ंके कारण गलत धारणा बन सकती है, या तो अकेले काम करना चािहए या 
िमल जुल कर। प्र�ेक अिभयोजन का प्रबंध करने म�, क्राउन काउंसल को इन कारको ंका पूरी तरह से �ान रखना 
चािहए। ग़लत सज़ा के प्रमुख कारणो ंम� सम�ाग्र� सबूत शािमल ह�, जैसे: 

• ग़लत च�दीद की पहचान करना: नेकनीयत, ईमानदार और िव�सनीय च�दीद गवाह भी ग़लत हो 
सकते ह� 

• िवशेष� के दोषपूण� सबूत और फ़ोर� िसक: भ्र�, सबूत तैयार िकया गया या िवशेष� के अप्रमािणत सबूत, 
वै�ािनक श�ावली वाला और भाषा और अिव�सनीय त�ो ंया खंिडत िव�ान पर आधा�रत 

• झठेू बयान और जुम� कबूल करना: कुछ अिभयु� ��� त�ा�क तौर पर िनद�ष होने के बावजूद हामी 
भरते ह� या जुम� कबूल करते है  

• िहरासत म� बेईमान मुखिबर गवाह: उनके सा� पर भरोसा करने से असाधारण जो�खम होता है, िजसका 
िवशेष तौर पर िहरासत म� बेईमान मुखिबर गवाह (In-Custody Informer Witnesses) (INC 1) नीित म� 
समाधान िकया गया है 

क्राउन काउंसल की “िवचार-संकीण�ता”, िकसी मामले के एक िवशेष िस�ांत पर �ान क� िद्रत करने और उस 
िस�ांत20 के िव�� काम करने वाले सबूत र� करने या कम आंकने की प्रवृि� को भी ग़लत सज़ा देने म� एक 
योगदान डालने वाले कारण के तौर पर पहचाना गया है। पुिलस से �तंत्रता, सा�-िनधा�रण म� िन��ता, सै�ांितक 
िनण�य करना, जैसा िक BCPS नीित �ारा सूिचत और िनद� िशत िकया गया है, क्राउन काउंसल को इस िवचार-
संकीण�ता से बचने म� मदद िमलती है। इसिलए, जब इसे उिचत ढंग से पूरा िकया जाता है, तो क्राउन काउंसल ग़लत 
सज़ा देने से बच सकता है। 

िकसी अिभयु� के िलंग, जाित, उम्र या सामािजक आिथ�क �स्थित को �ान म� रखे िबना भी �ाय हािन होती है। िफर 
भी, क्राउन काउंसल को प्रणालीगत प�पात, पूवा�ग्रह और �िढ़ब� धारणाएं, जो असमानता बढ़ा सकती ह� और इस 
कारण से अनुिचत मुकदमे हो सकते ह� और ग़लत सज़ा भी हो सकती है, का समाधान करने के िलए उिचत काय�वाही 
करनी चािहए।   

ग़लत सज़ा की रोकथाम के िलए काय� करने के अलावा, अिभयोजन समा� होने के बाद भी क्राउन काउंसल को 
सतक�  रहना चािहए। यिद यह िन�ष� िनकालने के िलए उिचत आधार है िक  �ाय हािन हो सकती है, तो BCPS 
मामले के समाधान हेतु आव�क काय�वाही करेगी। 

मूल ��� 

 
20 अिभयोजन �रपोटर् के �मुख, मासूिमयत दांव पर: कनाडा म� ग़लत आरोप-िनधार्रण रोकने हेत ुिनरंतर सतकर् ता क� आवश्यकता,  

www.ppsc-sppc.gc.ca/eng/pub/is-ip/ch2.html,  अिभयोजन सिमित के FPT �मुख, 2018. 

http://www.ppsc-sppc.gc.ca/eng/pub/is-ip/ch2.html


माग�दश�क िस�ांत  

Guiding Principles [Hindi]  पृ� 7 कुल पृ� 7 

कई सरकारी आयोगो ंऔर �रपोट� के साथ ही कनाडा की सुप्रीम कोट� के िनण�यो ंम� यह बात मानी गई है िक मूल 
���यो ं(फ़�� नेशन, मैिटस और इ�ूट) �ारा बदा�� िकए गए भेदभाव, चाहे वे �� तौर पर न�वादी �ि�कोण या 
सां�ृितक तौर पर अनुिचत प्रथाओ ंके कारण �ए हो,ं जबिक आपरािधक �ाय प्रणाली के सभी भागो ंम� भी इनका 
िव�ार �आ है। 

कनाडा म� उपिनवेशवाद, िवस्थापन और आवासीय िव�ालयो ंके इितहास ने िन� शै�िणक उपल��, कम आय, उ� 
बेरोज़गारी, मादक द्र�ो ंके सेवन और आ�ह�ा की उ� दर और मूल ���यो ंकी कैद के उ� �र को दशा�या 
है।21  

मूल ���यो ंकी उ�ीड़न दर, िवशेष तौर पर मूल मिहलाओ ंऔर लड़िकयो ंकी उ�ीड़न दर भी ग़ैर- मूल ���यो ं
की तुलना म� काफ़ी अिधक है।22 

कनाडा म� मूल ���यो ंके िलए उपिनवेशवाद के िनरंतर प�रणाम, पीिड़त या संभािवत अिभयु� के तौर पर  मूल 
��� से संबंिधत िकसी भी आरोप िनधा�रण के िलए आव�क संदभ� प्रदान करते ह�। इन प�रणामो ंको “मूल लोगो ंको 
प्रभािवत करने वाले असाधारण प्रणालीगत और पृ�भूिम संबंधी कारको ंके साथ ही उनके मौिलक तौर पर िविभ� 
सां�ृितक मू�ो ंऔर वैि�क िवचारो ंको �ान म� रखकर उपाय ज़�र करने चािहए।”23 

खोज दशा�ती है िक िविभ� सां�ृितक और सामािजक आिथ�क कारणो ंसे मूल ���यो ंको गलत तरीके से सजा दी 
जाती है।24 आपरािधक �ाय-प्रिक्रया के प्र�ेक पड़ाव म�, क्राउन काउंसल को उन चुनौितयो ंपर िवचार करना चािहए, 
िजनका मूल ���यो ंको �ाय-प्रणाली के साथ बातचीत करते समय सामना करना पड़ता है और यह भी िक ये 
चुनौितयां ग़लत सज़ा का �प कैसे ले सकती ह�।25 

वा�ांशो ंका अथ� 

िनयमावली म� िदया गया "मूल" श� कनाडा के फ़�� नेशन, मैिटस और इ�ूट लोगो ंको संदिभ�त करता है। इसका 
उपयोग "आिदवासी" श� के स्थान पर िकया जाता है,  इसका उपयोग आपरािधक संिहता (Criminal Code) सिहत 
िविभ� िवधानो ंम� िकया जाता है और यह मूल लोगो ंके कानून के अिधकारो ंसंबंधी BC घोषणापत्र (BC Declaration 
of the Rights of Indigenous Peoples Act), SBC 2019, c. 44. के अनु�प है।  

इसके अलावा, िनयमावली म� िदए गए "चािहए" और "अव�/ज़�र/ही" श�ो ंके बीच ब�त ही मह�पूण� अंतर है: 

"क्राउन काउंसल को चािहए" का अथ� है िक क्राउन काउंसल आमतौर पर नीित संबंधी िदशािनद�शो ंका 
पालन कर� गे, जब तक िक वे �ाय के िहतो ंका िनण�य नही ंकरते, नीित संबंधी िदशािनद�श के साथ असंगत 
िनण�य की आव�कता होती है 

"क्राउन काउंसल कानून (Crown Counsel Act) की धारा 4(3) के अंतग�त सहायक िड�ी अटॉन� जनरल 
(ADAG) के िनद�शानुसार "क्राउन काउंसल का गठन अव� करना चािहए"  

 

 
21 R v Ipeelee, 2012 SCC 13 
22 कनाडा म� स्वदेशी लोग� का उत्पीड़न, 2014, सां�ख्यक� कनाडा, 2016 
23 Ewert v Canada, 2018 SCC 30 अनुच्छेद 57 और 58 म�; R v Barton, 2019 SCC 33 अनुच्छेद 198-200 म� 
24 Kent Roach, “ऑस्�ेिलया और कनाडा म� स्वदेशी लोग� क� ग़लत धारणा” फ़ल�डसर् लॉ जरनल 17, 2015 अनुच्छेद 224 म�; Amanda Carling, बहुत अिधक 

स्वदेशी �ितिनिधत्व कम करने का तर�का : ग़लत दोषी-यािचका को ग़लत ढंग से रोकना , 2017 64 CLQ 415 
25 मासूिमयत दांव पर: कनाडा म� ग़लत आरोप-िनधार्रण रोकने हेत ुिनरंतर सतकर् ता क� आवश्यकता, c 10, s 3: अिभयोजन सिमित के FPT �मुख, 2018 

(www.ppsc-sppc.gc.ca/eng/pub/is-ip/ch10.html#ch10_3) 
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